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TOOPUUDUS MAJANDUSE ULEMINEKUPERIOODIL

Eestis kahel viimasel aastal kasvanud téétuse néi-
tajad on tekitanud taas aktiivsemat diskussiooni t66-
turu arengutendentside ja nende analliisi lle. Kui
1999. a majanduslanguse ajal néis héive vdhenemine
Ja tébpuuduse kasv paratamatu, siis vastupidiselt
ootustele jétkus see ka 2000. a suhteliselt kiire majan-
duskasvu ajal (vt joonis 2b). Samas néitab viimaste
aastate areng sedagi, et eristada tuleb:

1. todtust ja selle muutumist;

2. hdivet ja selle taset.

Kui té6hoives kajastuvad eeskétt majanduse
tootmispotentsiaal ja dritsiikkel, siis té6tuse tase-
mes peegeldub ka demograafiline aspekt ja t66tu
staatusega kaasnevate hiivede atraktiivsus.

Kogu lleminekuperioodile tagasi vaadates ei ole
liheselt selge, kas rohkem (illatusi on pakkunud t66-
tuse voi héive diinaamika. Enamlevinud kontseptsioo-
nide jargi on siirdemajandusriikide kérge tédtuse
pbhjus peamiselt selles, et t66kohtade valitsussek-
torist (k.a riigiettevotted) erasektorisse siirdamine
vétab palju aega. Selline késitlus eeldab aga, et lile-
minekueelset majanduspotentsiaali on bigesti hin-
natud. Viimast on aga véga raske teha. Néiteks Uile-
minekuperioodi alguses toimuva nn siirdelanguse
(transitional recession) ulatus oli enamikule eksper-
tidele (llatuseks ning kohati on seda késitletud ka
kui suurimat majanduslangust viimase 200 aasta
Jooksul. Seda muidugi juhul, kui tegemist ei ole mo6t-
misveaga.
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Joonis 2b. T66hobive diinaamika (muut vorreldes eelmise aasta sama perioodiga)

Eelnevast tulenevalt pole ka selge, kui suur oli tsentra-
liseeritud plaanimajanduse ajal varjatud t6épuudus.

Seni avaldatud andmete jérgi vdhenes héive Eestis
aastail 1989-2000 27%, SKP aga veidi rohkem kui
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20%. Samal ajal on té6puuduse maéar jéudnud (ile
13%". Paraku ei anna need faktid vastust kiisimusele,
millist t66puuduse taset praegu loomulikuks pidada
Ja kuivérd peaks see erinema néiteks Euroopa Liidu
keskmisest (8,56%). Vastavate uuringute tegemise
muudab raskeks asjaolu, et tavapdrane minevikuko-
gemusel ja aegridadel pohinev loomuliku téétuse
taseme maéramise metoodika siirdemajandusriikide
puhul ei kélba. Peamiseks takistuseks loomuliku
t66tuse médra leidmisel on see, et praktiliselt puudub
kontseptsioon selle kohta, kuidas peaks tédkohtade
loomise protsess siirdemajandusriigis vélja ndgema.

T66héive seos investeeringute
ja tootlusega

Hoéive areng séltub suurel mééral majandusse tehtud
investeeringute tasemest, nende efektiivsusest ning
Jjagumisest eri sektorite vahel. Uleminekumajandusega
riikide t66turu arengut mojutab plaanimajandusest péri-
tud investeeringute tase ja kvaliteet. Viimaste hinda-
mise keerukus teeb omakorda raskeks llemineku-
perioodiaegse kapitalivarustatuse méotmise.

Balassa ja Samuelsoni hilipotees eeldab, et véikese
avatud majandusslisteemi arengu aluseks saab olla
ainult avatud ehk eksportiv sektor. Tehnoloogilisel
arengul (investeeringutel) rajanev tootluse eeliskasv
selles sektoris teeb véimalikuks nii tulu- kui ka hinna-
taseme erinevuste vdhenemise arenenud t6éstus-
riikide ja siirdemajandusriikide vahel. Need erinevu-
sed on aga endiselt suured ning riikidevahelise tulu-
taseme erinevuse peapdbhjust ndhakse just selles, et
avatud sektori tootlus ning selle kasv lleminekuriiki-
des on Vorreldes rikaste riikidega ja ka riigi muu
majandusega liiga véike. Aeglane tootluse kasv
avatud sektoris ei vbimalda aga luua majanduses

sellisel hulgal uusi té6kohti, mis viiksid héive kasvuni.
Seda on véidetud ka Eesti kohta.

Lihtsustatult véib avatud sektori samastada t66tleva
téostusega ja koik lilejéénud tegevusalad suletud sek-
toriga (tinglikult teenindussektor). Seejuures eelda-
takse enamikus teoreetilistes kasitlustes, et teenin-
dussektori tootlus on erineva arengutasemega riikides
klillaltki sarnane. Kuna aga suur osa plaanimajanduse
tingimustes tehtud investeeringutest ei olnud suuna-
tud kasumi teenimisele, siis oli ka plaanimajanduse
ajast pdritud teenindussektor alaarenenud ja ebaefek-
tiivne. See vbimaldas pérast turumajandusele (le-
minekut teenindussektorit arendada, kusjuures Eestis
kasvas lisandvéadartus lihe td6taja kohta aastail 1995—
2000 ile 40%. Arvestades arenenud téostusriikide
kogemusi, voib sellist kasvu pidada erakordseks.

Tootlevas toostuses suurenes tootlus samal ajal roh-
kem kui 80%. Erinevus on kiill markimisvaarne,
kuid samaaegne héive vdhenemine kinnitab
ometi, et tootluse kasv avatud sektoris ei ole
olnud piisav kogu olemasoleva t66j6u rakenda-
miseks?. Erandiks oli vaid 1997. a, mil tootluse kasv
avatud sektoris lletas suletud sektori vastava néitaja
ligi 5 korda. See on ka seni ainus periood, mil héive
langus ténu ehitussektori kiirele kasvule peatus (1996.
aastaga vorreldes héive isegi suurenes kuni 0,5%).
Eelnenust tuleneb, et majanduspotentsiaali suuren-
damist soodustav majanduspoliitika, nt investeerimis-
kliima jatkuv parendamine, on samal ajal ka tbhusaim
poliitika t66tuse vdhendamiseks.

Té6puuduse struktuurne kiilg

Praegune kérge tdéépuuduse tase on osaliselt ka
struktuurse olemusega, sh avaldavad méju té6jéu
véhene geograafiline mobiilsus ning piiratud oskused.
Eeldusel, et praegu téitmata t66kohtade arv on suur,

" Kui Kesk-Euroopa maades piirdus kumulatiivne siirdelangus ligikaudu 30%ga, siis Eestis ulatus vastav néitaja aastail 1989—1994 ligi 40%ni.

Nende andmete Gigsus pdhjustab aga vaidlusi kindlasti ka edaspidi.

2 Tootluse suhteliselt aeglases kasvus (vorreldes naiteks Ameerika Uhendriikidega) néhakse tihti ka peapdhjust, miks tootuse kdrge tase

Euroopa Liidus sailib.



saab suhteliselt kiiresti tootuse taset alandada kooli-
tus- ja imberbppesiisteeme taiustades.

Tooturupoliitika peamiseks eesmérgiks praeguse

kérge tootuse taseme védhendamisel peab seega

olema té6turu pakkumispoolne paindlikkus. Uksnes

seelébi on véimalik saavutada:

1. olemasoleva té6turu néudluse rahuldamist t66-
jéuga, ning
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2. tulevaste investeeringute ja uute loodavate t66-
kohtade tagamist tééjéuga.

Paindlik t66turg on ka (iks peamisi eeldusi, mis voi-
maldab suurel osal elanikkonnast saada osa majan-
duskasvuga kaasnevaist htivedest.

Téépuudusega seonduvast Euroopa Liidus
vt http://web.mit.edul/blanchar/articles.html
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