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Valuuta vahetuskursi pisivus ja fikseeritud kursi
kasulikkus séltuvad kdige otsesemalt sellest, kas riigi Nuud, mil Euroopa
majandus on piisavalt paindlik, et vajadusel ule elada Liiduga Ghinemiseni

on jaanud napilt

ka tOsiseid Sokke. See soltuvus kehtib ka Eesti kohta.
Meie valuutakomitee ja krooni fikseeritud vahetuskurss

on pisinud ning toetanud majanduse arengut, sest Eesti . aasta, on__ .
riik tervikuna on ajanud viimased kimme aastat majanduspoliitika
maistlikku majanduspoliitikat. Niiid, mil Euroopa REIERNGIIEIElnlalS

Liiduga tihinemiseni on jaanud napilt aasta ning enam eelolevail aastail
ei ole magede triga ka Uhisraha euro kgsutuselevﬁtt., olulisem kui kunagi
on majanduspoliitika arukas korraldamine eelolevail

aastail olulisem kui kunagi varem. Maaravad ju meie varem.
tanased valikud paljuski Eesti majanduse arengu
Euroopa Liidu liikmesriigina.

® Maailmamajanduse hetkeolukord ja valjavaated =

Eesti vaike majandus s6ltub otseselt maailmamajanduse arengust. 2002. aasta oli
maailmamajanduse jaoks tulvil ebakindlust, vahetuskursside muutusi, téitunud ning taitumata
jaanud ootusi. Kuid eelkdige iseloomustas méddunud aastat mitmesuguste riskide jatkuv
plsimine.

Ameerika Uhendriikide majandust hoidis kogu aasta jooksul aktiivsena tavaliste ameeriklaste
tarbimine ja elamuehitus, mis pdhinesid intressimaarade kiirel alanemisel. Tédstustoodang
kahanes samal ajal 0,7%. Eraisikute vdlgnevuse kiire kasv, riigieelarve puudujaak ja
ettevBtete olematud kasumid tdhendavad aga kokkuvéttes seda, et Uhendriikide
majanduskasv soltub Gha enam valiskapitali sissevoolust. Selleks, et USA majanduse
kasvutempo praegu pisiks, peab Ulejaanud maailm iga paev Uhendriikidesse investeerima
Ummarguselt 1,7 miljardit dollarit, sest USA jooksevkonto puudujadk — saastude ja
investeeringute vahe — ulatub 4,6%ni SKP suhtes.

USA majanduse prognoositust kiirem kasv on seni p&hinenud 1990. aastate kiire tGusu
ajal kogutud kapitalil. Eelmiste aastatega kogunenud eelarve Ulejaagi kulutamine ning

1 Kaesolev artikkel pdhineb Eesti Panga presidendi Vahur Krafti avalikul loengul, mille ta pidas Tartu Ulikoolis 21.
martsil 2003.
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kodumajapidamiste kasvav vdlakoormus on kompenseerinud kahaneva tééstustoodangu
ja investeeringud. See on omakorda seadnud USA majanduse aga uha kasvavasse
sBltuvusse Ulejddnud maailma soovist Ameerikasse investeerida.

Eelmistel aastatel rahastasid Uhendriikide majanduskasvu olulisel maaral Euroopa riigid,
kuid 2002. a jooksul kapitalivood Ameerika ja Euroopa vahel tasakaalustusid. Praegu séltub
USA majanduskasvu rahastamine suures osas Ida-Aasia riikidest. Ent markimisvaarne
osa nende endi viimaste aastate majanduskasvust on tuginenud ekspordile, eelk8ige
USAsse. Tarbimise vahenemine Uhendriikides 166ks seega otseselt Aasiat. Ka on nende
maade valisreservide kasv paljuski saavutatud oma sisendudluse allasurumise teel. Kui
sisenBudlus Aasias suureneb, véheneb ka selle raha hulk, mida need riigid on ndus USAsse
investeerima.

Euroopa Liidu majandus osutus 2002. aastal prognoositust nérgemaks. USA ja Euroopa
kasvutempo loodetud tihtlustumise asemel vahe Uhendriikide kasuks tegelikult hoopis
suurenes. Taas tulid teravalt esile Mandri-Euroopa traditsioonilised probleemid — majanduse
aeglane kohanemisv8ime ja eelarvepoliitika kitsaskohad.

Veel aasta tagasi alahindas ka enamik analttikuid muu maailma, eriti USA majandus-
probleemide m&ju ELi majandusele. Euroliit tervikuna on kullaltki suletud majanduspiirkond
ning arvati, et kasvutempot suudetakse seetdttu hoida ka iseseisvalt. Kuid enamik Euroopa
suurettevétteid tegi 1990. aastate I8pul olulisi investeeringuid USAsse. Sealne kasumite ja
aktsiahindade langus 16i seega ka suurt osa Euroopa ettevétteist. Telekommunikatsiooni-
sektorit mdjutas ka suur vBlakoorem, mis tekkis uue pdlvkonna mobiilside litsentside
omandamisel.

Kui Uhendriikides kompenseeris eraisikute kasvav tarbimine oluliselt ettevétete vahenenud
investeeringute mdju, siis Euroopas oli ja on tarbimise kasv mitmel pdhjusel piiratud. Esiteks
on suurte Mandri-Euroopa riikide eelarvepositsioon oluliselt nrgem USA omast. Piltlikult
Oeldes ei kasutatud ELis majanduse tGusufaasi mitte eelarve lejaagi loomiseks, vaid kdrge
maksukoorma alandamiseks. Sellega aga ei kaasnenud eelarve kulude véhendamist.

Et majanduspoliitika vBimalused kasvu toetada olid ja
on piiratud, sdltub majanduskasvu kiirenemine Euroopas
X eelkdige reformide jatkamisest. Euroliidu tasemel on
aktuaalne siseturu aktuaalne siseturu laiendamine valdkondadesse, kus
laiendamine seni on liikmesriigid oma majanduse suletuna hoidnud.
valdkondadesse, kus Eestit puudutab edaspidi oluliselt naiteks elektrituru
seni on liikmesriigid avamine konkurentsile ning tarbija mdju suurenemine
elektri hinna kujunemisele.

Euroliidu tasemel on

oma majanduse

suletuna hoidnud. Tegelikud probleemid peituvad siiski valdkondades, mis
seni ei ole Brisseli, vaid liikmesriikide endi kontrolli all.
Peamine neist on to6turu paindumatus. Suhteliselt kérge
alampalk, kulukas sotsiaalpoliitika, t60j6u vahendamisega kaasnevad suured kulud jmt on
paljudes ELiriikides tekitanud pusivalt suure td6puuduse. Vana Maailma peamine probleem
ongi selles, et vBrreldes USAga teeb Euroopa lihtsalt vahem t66d. Eurooplase tdoviljakus
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on ainult natuke vaiksem kui ameeriklase oma, kuid ELi maades tehakse aastas vahem
todtunde ning seepérast on tootlus oluliselt vaiksem kui Uhendriikides. Té6turu probleemid
omakorda pidurdavad investeeringuid ja tarbimist ning on seega suhteliselt aeglase
majanduskasvu peamiseks pdhjuseks.

Omaette keeruline kiisimus on geopoliitiliste riskide véimalik m8ju majandusele. Analtittikud
hindavad seda vaga erinevalt. On t8si, et Lahis-lda kriisi leevenemine toob tagasi osa
investorite kaotatud kindlustundest ning hinnad bérsidel véivad vahemalt ajutiselt tBusta.
Ent ka parast sdja 16ppu on Ameerika silmitsi jooksevkonto puudujaégi, tleinvesteeringute
ja kasvava todpuudusega ning Euroopa oma majanduse vahese kohanemisvdime ja aeglase
kasvuga.

m Eesti majanduspoliitika votmekusimused =
eelolevail aastail

Kas Eesti majanduskasv v8ib juba 2003. aastal markimisvaérselt aeglustuda? Sellele
kisimusele vastates tuleks alustada Eesti maksebilansi finantskontost ning analtilisida,
kas vélisinvesteeringute sissevool v8iks kiiresti vaheneda. Liihike vastus sellele kiisimusele
on ei. Suurem osa viimaseil aastail Eestisse paigutatud valisrahast pole olnud luhiajaline,
spekulatiivne kapital. Kuigi otseinvesteeringute sissevoolu vahenemine oli 2002. aastal
tuntav ja seda asendasid eelkdige ettevftete ning
pankade vBetud laenud, olid naiteks ettevotete valis-

T Otsus, kas kasum
laenud reeglina pikaajalised.

uuesti investeerida

Lisaks sellele tuleb silmas pidada, et markimisvaarse vOi mitte, s6ltub
osa Eestisse paigutatud valiskapitalist moodustab palju enam Eesti
reinvesteeritud tulu, mis on saadud siia varem tehtud, enda

enam kui 60 miljardi kroonini ulatuvailt valisinves-
teeringuilt. See vdhendab omakorda majanduse
haavatavust, sest otsus, kas kasum uuesti investeerida

majanduspoliitikast
kui majanduse

vBi mitte, s6ltub palju enam Eesti enda majandus- arengust ulejaanud
poliitikast kui majanduse arengust tlejaéanud Euroopas, Euroopas.
mida me mdjutada ei saa.

Eelarve tasakaal ja maksupoliitika

Tasakaalus eelarve vbimaldab siluda rahvamajanduse tBusu- ja langusfaase ning
vahendada seega kohanemisraskusi. Naiteks Aasia ja Vene kriisile jargnenud
majanduslanguse suutsime edukalt lle elada eelk8ige tanu Eesti Telekomi mudgist 1998.
aastal laekunud rahale. Selle puhvri abil rahastasime 1999. aastal ka 4%ni SKP suhtes
kuundinud eelarve puudujaagi. Vastasel korral oleks Eesti riigivdlg jarsult suurenenud.

Eelarve tasakaal on Eesti jaoks praegu oluline mitmes mdttes. Esiteks on 2002. a teisel
poolel jarsult kasvanud jooksevkonto puudujaék meie majanduse peamine riskifaktor.
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Majanduspoliitika tiks pdhieesmark peab olema vahendada riske, mis kaasnevad kasvu
jarjest suurema sdltuvusega valisraha sissevoolust. Rahvamajanduse tasemel annab selleks
parimaid vBimalusi eelarve. Selle tasakaal vdi m&6dukas llejadk aitab osaliselt tasa-
kaalustada erasektori ligoptimistlikku tulevikuvaadet ning sellega kaasnevat investeeringute
ja vblgnevuse kasvu.

Teiseks on eelarve tasakaal oluline ka meie Uhinemisel Euroopa Liidu ja europiir-
konnaga. Nagu praegu, nii ka euroliidus s6ltub meie majanduse edukus otseselt tugevast
majandus- ja eelarvepoliitikast. EL annab meile vdimaluse kasutada Uihise majandusruumi
ja Uhisraha eeliseid, kuid see, kui edukas Eesti tegelikult on, séltub meist endist. Euro
kasutuselev6tt tagab meie riigile ja majandusele jargmise stabiilse raha, kuid sellest pole
meile kasu, kui majandus ei suuda paindlikult reageerida Euroopa Uhisturu muutuvaile
oludele. Kui Eesti majanduses jatkub kodumaisele turule ja kodumaistele tarbijatele suunatud
valdkondade kiire areng eksportiva téostuse ja eksporditavate teenuste arvel, siis meie
kiire majanduskasv ei jatku. Nagu naitab mitme ELi likmesriigi kogemus, ei aita sel juhul ka
Uhine raha. Vastupidi — Ghine raha ja tGhine turg karistab ndrga poliitika eest vaga karmilt.

Uhinemine ELiga seab Eesti eelarvepoliitikale ka olulised vormilised reeglid. Euro
kasutuselev6tule eelneb Uhinemine vahetuskursisisteemiga ERM2, mis tagab krooni ja
euro vahelisele kursile Euroliidu toetuse. Vastavail labirdakimistel peavad Eesti ja EL thiselt
jdudma veendumusele, et krooni ja euro praegune vahetuskurss on sobiv ka meie tihinemisel
ERM2ga ning seejarel eurosiisteemiga.

Jooksevkonto puudujaégi praeguse taseme juures ei ole see meie jaoks lihtne llesanne.
Kui lisaks sellele iimneb, et Eesti riik ise ei soovi majanduse valist haavatavust véhendada,
vOib see tuua labiraakimistel kaasa tdsiseid raskusi. Ja eelarve puudujaagi suurendamine
majandustsikli praeguses faasis ning méarkimisvaarselt suure vélisvblgnevuse taseme juures
on sellest vaatenurgast sdna otseses méttes vale majanduspoliitika. See ei suurenda Eesti
majanduse turvalisust, vaid vastupidi — lisab kitust olukorras, kus tuleb ahju ust koomale
lukata. Kui me ise seda tahele ei pane, siis seda kiiremini mérkavad meie ndrkust partnerid
Euroopa Liidus. Sellel ja paaril jArgmisel aastal nduab majanduse olukord ja thinemine
ELiga meilt targemat ja riigimehelikumat tegutsemist kui ei kunagi varem.

Vaadates aga mdned aastad ette, peame juba silmas pidama ka liidu ja euroala majandus-
poliitilisi méngureegleid. Stabiilsuse ja kasvu pakt, mis tegelikult tagab euro tugevuse ja
usaldusvaarsuse, seab riigieelarve puudujaagile kindlad piirid. Ma réhutan, et euroliidu
likmesriikide n-6 normaalne poliitika ei ole mitte eelarve hoidmine SKP suhtes 3%ni ulatuvas
puudujadgis, vaid vastupidi — selle hoidmine tasakaalus vdi llejaagis tihe majandustsikli
jooksul. On naiivne ja majanduspoliitilises moéttes ka ohtlik arvata, nagu dnnestuks
kroonilist eelarve puudujaéki tulevikus lihikese aja jooksul korrigeerida. Seda
kinnitavad kéige ilmekamalt suuremate liituvate riikide praegused probleemid.

Eelarvepoliitikal on ka teine m&édde — riigieelarve suurus. On igivana kusimus, kas
vaiksem eelarve ja riigi vaiksem sekkumine majandusse ning inimeste igapéevaellu tagab
kiirema majanduskasvu, suurema jéukuse ja tugevama kodaniku kui suur eelarve ja riigi
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markimisvaarne sekkumine majandusse. Vastus sellele kisimusele véljub tegelikult
majanduspoliitika raamest ning peegeldab thiskonna valikuid ja thiseid vaartusi tervikuna.

Kill on aga selge, et sageli piiitakse pakkuda sellele probleemile lihtsaid lahendusi. Uks
kdige tavaparasem ja inimlikult ka kBige mdistetavam arutluskaik on jargmine: riik on liiga
suur ja vBtab inimestelt maksudena &ra liiga palju raha; kui makse alandada, siis |aheb
majandus iseenesest kdima ja ka maksutulud tBusevad. Kokkuvéttes on seega kdigil hea
— inimesed maksavad vahem makse ja riik ei peagi oma valjaminekuid piirama. Sellist
tegutsemist nimetatakse rahastamata maksukérbeteks?.

Paraku kinnitab maailmamajanduse nii kaugem kui l&hiajalugu, et keerulistele probleemidele
ei ole lihtsaid lahendusi. Majanduskasv saab pusivalt kiireneda ainult siis, kui
maksukarbetega kaasnevad ka majandusreformid. Tuupiliseks selliseks néiteks vdib
pidada 1980. aastate tatSerismi ja reiganoomikat:
maksumééarade alandamisega kaasnes p&hjalik
majanduse struktuuri muutus, loobumine nn suure riigi Kui me tahame, et

ideoloogiast ning majanduse andmine erakétesse. Eesti majanduskasv

Kui . . . jatkuks, siis on
uid palju sagedamini on analoogilises olukorras "
piirdutud tksnes kiisimuse lihntsama poole lahenda- esmane eesmark
misega — alandatud maksumaarasid. Tegemata on aga tagada
jaanud raskem t66 — majanduse reformimine, mis tooks rahvama_janduse
kaasa kiirema kasvu. Teisisdnu, majanduse ndiliseks tasakaal ning
elavdamiseks on kokku tdmmatud eelarve tulude poolt
ning samal ajal suurendatud riigi kulutusi. Sellisel juhul
on tulemuseks eelarve puudujaék, majanduse suurenev
volakoormus ja mitte kiirem, vaid oodatust oluliselt
aeglasem majanduskasv. V8ib paris kindlalt 6elda, et
selline poliitika on mitme Euroopa Liidu likmesriigi praeguste majandusraskuste peamine
pdhjus. Kui me tahame, et Eesti majanduskasv jatkuks, siis on esmane eesmark tagada
rahvamajanduse tasakaal ning krooni kurssi toetav eelarvepoliitika.

krooni kurssi toetav
eelarvepoliitika.

To6turg

Kui eelarvepoliitika peab eelolevail aastail tagama vajaliku stabiilsuse rahvamajanduse
tasemel, siis pusivalt kiire majanduskasv séltub Eestis — nagu Euroopas mujalgi — olulisel
maédral tooturu arengust. Investeeringute kdrge tase pusib ainult siis, kui on olemas
kvalifitseeritud ja motiveeritud t66tajad, kes investeeritud kapitali edukalt kasutada
suudavad.

ToO6joud on strateegiline vara ja thtlasi paljutahuline probleem véga paljudes riikides. Nagu
Oeldud, takistab t66turu jaikus majanduskasvu kiirenemist Euroopa Liidus. Kuid suurenev
t66puudus iseloomustab ka paljusid liituvaid riike, kus probleemideks on kvalifitseeritud

2 Unfunded tax reduction.
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t66jou puudus, haridussisteemi reformi vajadus ning liigkdrgetest sotsiaaltoetustest
pdhjustatud pikaajaline t66tus. Ka Eestis valitseb olukord, kus Uhtaegu eksisteerivad nii
kérge tootuse tase kui ka ulatuslik to6jéupuudus. Statistikaameti andmeil on Eestis rohkem
kui pooled t66tud (53%) olnud tddta aasta vBi rohkem. See nditaja on margiks, et Eesti
t66puudus on jatkuvalt struktuurse iseloomuga, st tootute oskused ei vasta td6kohtade
vajadustele.

Katooturupoliitikas peab ldahtuma majanduspoliitilistest pdhitddedest. Ndudlust t66j6u
jarele kasvatavad ja uusi tookohti loovad eraettevotted. Ja eraettevdtted investeerivad ning
loovad uusi tookohti ainult siis, kui neil on kindlustunne tuleviku suhtes. Stabiilne raha,
madal inflatsioonitase ning tasakaalus eelarve tagavad usu tulevikku, soodustavad
investeeringuid ning on seega valtimatu eeltingimus uute tdokohtade loomiseks.

Tasakaalustatud majanduspoliitika kdrval on t66turu puhul kdige olulisem selle
paindlikkus, vdime reageerida majanduses toimuvale. Kusimus on selles, kuivdrd
kohanevad muutustega palgad ja kuivord on téétajad véimelised likuma tihest tootmisharust
teise. T6Oturu paindlikkus on eriti tahtis Eesti-suguse vaikeriigi avatud majanduse jaoks,
mida vdivad mdjutada valisSokid ja kus valismdjude t6ttu vdivad sagedasti aset leida
muutused.

Tooturu paindlikkus sbéltub kehtestatud raamidest ja reeglitest. K8igepealt on hdive
tdstmiseks oluline hoida nii to6tajate vabastamist satestavad reeglid kui ka t66tu abiraha
madistlikul tasemel. Kui tédandjal on majanduslanguse
. e . puhul raske v6i kulukas to6tajaid vallandada, ei palka
Ku_' tooand-jal el ta majanduskasvu aastail ka uut t66joudu. Kui aga riik
majanduslanguse tagab tootajaile helded tootushivitised, siis ei ole see
puhul raske voi mitte tiksnes koormus eelarvele, vaid vahendab ka
kulukas tootajaid inimeste motivatsiooni uut tood leida. Nende kahe naitaja
vallandada, ei palka koosmdjul on Eesti to6turg juba praegu, vorreldes ka
ta majanduskasvu ELi maadega, killaltki rangelt regulee.rltud. Rll_l(llkglt
oleks tunduvalt otstarbekam soodustada investeeringuid
inimkapitali — see muudab tugevamaks t66vdtja ning
vahendab tootajate vabastamist ja t66tu abirahasid
satestavate reeglite sotsiaalpoliitilist kaalu.

aastail ka uut
toojoudu.

Teine naide. Kérge alampalk v8ib kiill parandada (ihe osa madalapalgaliste to6tajate heaolu,
kuid vAhendab automaatselt ka ndudlust t60jou jarele. Eesti alampalga suhe keskmisesse
palka on orienteeruvalt samal tasemel kui naiteks Inglismaal ja Kanadas ning kérgem
Portugali, Uhendriikide ja Jaapani vastavast naitajast.

Mis puudutab t66j6u maksustamist, siis vastupidiselt killaltki levinud arvamusele ei pruugi
t66j6u maksukoormuse muutmine oluliselt méjutada ndudlust t66jéu jarele. Seda eeldusel,
et todandjad saavad maksukulud t66vdtjaile n-6 edasi anda. Sellisel juhul muutub kall
reaalpalk, kuid mitte naiteks té6j6ukulude suhe SKPsse. Kill on aga selge, et kérged
té6j6umaksud piiravad oluliselt madalapalgaliste tookohtade loomist.
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Loomulikult v8ib t66j6u maksukoormuse vahendamine soodustada majanduse arengut ja
kiirendada majanduskasvu, kui see on osa terviklikust majandusreformide paketist. Kuid
nagu kdigi maksupoliitiliste sammude puhul, tuleb ka t66jduga seotud maksude muutmisel
arvestada eelarve kulude poolt. Kui néiteks alandada sotsiaalmaksu, kuid riigieelarvest
tervishoiule eraldatav rahasumma jaab samaks, on tulemuseks tuntav auk eelarves, mis
suure tBéendosusega nullib kiiresti t66jdu maksu-
koormuse kahandamise vdimaliku positiivse efekti.
Kui antava hariduse

Struktuurse tédpuuduse vahendamisel on tahtis roll hulkja kvaliteet ei
ka aktiivseil toédturumeetmeil. Kdige olulisem tegur
selles on tulemuslik (kutse)haridus- ja Umberdppe-
sliisteem, mis aitab paremini rahuldada ettevdtete )

. o o - B on hariduskulutuste
vajadusi ning suurendada t66turu paindlikkust. Kui : e
antava hariduse hulk ja kvaliteet ei vasta ei avaliku ega suurendamine mingi
erasektori nduetele, on hariduskulutuste suurendamine  BRGEISLUS TN IGRIT g1 {4
mingi tasemeni SKP suhtes méttetu. moéttetu.

vasta ei avaliku ega
erasektori néuetele,

Kokkuvdttes on majanduskasvu tagamiseks vaja

tagada tdoturu vdéimalikult vaba toimimine. See lubab méarkimisvaarsel osal téoealistest
elanikest leida oma vdimeile ja tootlusele vastava tdokoha ning palga. Mitme riigi negatiivhe
kogemus on naidanud, et poliitilisi otsuseid, mis suurendavad t66turu reglementeeritust,
on hiljem raske, kui mitte vBimatu tagasi poorata.

Seoses elanikkonna vananemisega on Eestis suureks probleemiks héive vahenemine.
Kuidas suurendada tootavate elanike osakaalu? Uks v8imalus hdivet suurendada on
motiveerida neid, kes voiksid t66d teha, kuid seda miskiparast ei taha, naiteks maksta
sotsiaaltoetusi vaid inimestele, kes seda t6epoolest vajavad. Eraldi kiisimus on
immigratsioon. Kui selgub, et selleta ei ole tUldse mdeldav Eesti praegust arengutaset
séilitada, siis tuleb selle probleemiga vBimalikult vara ja mdistuspéaraselt tegelema hakata.
Sama oluline kui héive suurendamine on ka korraliku palga maksmine korraliku t66 eest,
aga tervikuna peab reaalpalga tdus majanduses olema kooskdlas tootluse kasvuga.

® Lopetuseks =

Majandusteooriast teame, et paindlikkus on véikese riigi majanduspoliitika edu voti. See
téhendab suutlikkust kiiresti reageerida muutunud olukorras, digel ajal méista maailmas
toimuvat. Oma kogemustest teame, et see seisukoht peab paika ka elus.

Majandus saab olla paindlik vaid juhul, kui on taidetud teatud eeltingimused. Esimene neist
on usk majanduspoliitika p&hivaartuste kestvusse. Majanduse toimimist tagavad
pohivaartused on seaduskuulekus, lepingute kehtivus ja omandisuhte pusivus. Raha
stabiilsust tuleks siinkohal lausa eraldi nimetada.
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Majanduse paindlikkuse oluline eeldus on haritus. Ma pean silmas nii neid erialaseid oskusi,
mis teevad meie t60j6u konkurentsivBimeliseks, kui ka neid Uldisi teadmisi elust ja
majandusest, mille abil me oleme Uldse suutelised mdistma kapitalistliku majanduse
toimimispdhimétteid.

Hea raamistiku majanduse arendamiseks pakub Euroopa Liit: makromajanduslik stabiilsus,
kaupade, kapitali ja td6jou vaba liikumine ning thised turujarelevalve reeglid toetavad igati
turumajanduse arengut. Samal ajal on majandusarengu pakkumispoolt m&jutavad tegurid
praegu ja kindlasti ka vahemalt keskmises perspektiivis likmesriikide — seega Eesti enda
suunata. Senisele kogemusele tuginedes vaidan, et vaikeriigina vdib Eesti olla ELis
suuremaist paindlikum, korraldada oma majandust ja sotsiaalsiisteemi tdhusamalt,
kokkuvottes aga tagada kiirema majanduskasvu ja heaolu tBusu.

Paindliku majanduse ehk kdige olulisem eeldus on Gihiskonna suhtumine ettevétlusse. Mis
tahes katsed majanduskasvu ergutada on igal juhul méaratud l&abikukkumisele, kui
Uhiskonnas ja majanduses puudub eraettevétja. Ettevétjal peab olema vdimalus oma ideid
ellu viia, vdimalikult vahese vaevaga ja Giglase turuhinnaga hankida selleks kapitali, t66joudu
ja informatsiooni.

Teatud méttes oleme praegu Eesti majanduspoliitika murdekohas. Meil on toimiv
turumajandus. Eesti ettevtted on juba praegu konkurentsiv8imelised rikaste t6ostusriikide
turgudel ning meie reaalsissetulek on péris Kiiresti
kasvanud. Kuid majanduspoliitikale seab see uued
Majanduses ja Ulesanded. Rahvamajanduse tasemel peab eelarve-
majanduspoliitikas poliitika arvestama jarjest pikemat perspektiivi ning
senisest oluliselt enam ka rahvusvahelise koost6d mdju.
Majanduse struktuurireformid ei ole Eestis kindlasti mitte
I6ppenud, vaid neid tuleb jatkata to6turul ja mujalgi.
Uksnes nii saab tdsta Eesti konkurentsivéimet ja tésta
tootlust lahemale euroliidu keskmisele tasemele.
Majanduspoliitika peab olema sihikindel ja jarjepidev, arvestama tegelikkust ja juba kokku
lepitud p6himd&tteid, millest oluline osa on satestatud valitsuse keskpikas majandus-
programmis. Meie uuel Riigikogul ja valitsuskoalitsioonil on seega olemas tugev vundament,
millelt jatkata. Kuid on ka hulk uusi ja vanu probleeme, millele lahendusi otsides tuleb
meeles pidada, et majanduses ja majanduspoliitikas reeglina teist vdimalust ei anta.

reeglina teist
véimalust ei anta.
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